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Markalar ve Tasarimlar

Marka ve tasarimlar alaninda ¢esitli ve kapsamli hukuki hizmetler sunmaktayiz.

Bu alandaki hizmetlerimiz, marka ve tasarm hukuku alaninda her tirli danismanlik, takip,
izleme, itiraz, karara itiraz, dava, s6zlesme ve diger hukuki islemler hizmetler dahil olmak lzere
tescil ve haklarin korunmasina dair stratejiler, tescile ve kullanima uygunluk konusunda 6n

inceleme ve arastirmalar yapilmasi hizmetlerini kapsamaktadir.

Muvekkillerimizi ilk derece hukuk, ceza ve idare mahkemeleri ile Yargitay gibi Gst mahkemeler
éniinde, Turk Patent ve Marka Kurumu (“TURKPATENT"), glmrikler ve alan adi otoriteleri gibi
idari kurumlar nezdinde temsil etmekteyiz. Bir kisim avukatlarimiz ayni zamanda TURKPATENT

nezdinde islem yapmaya yetkili marka ve patent vekilleridir.

Mahkemeler nezdinde dizenli olarak hikimsuzlik, terkin ve iptal davalari, taninmis marka
korumasi, sulandirmaya karsi koruma, iltibas ve haksiz rekabet, ticari ambalaj taklidi davalar
ile buylk miktarli tazminat davalari ylritmekte ve ayrica giimriklerde durdurma ve el koyma
basvurulari ile ceza ve hukuk davalari yoluyla arama ve el koyma basvurulari yapmakta ve takip

etmekteyiz.

Genel dava ve danismanlik yetkinliklerimizi, sektor bilgilerimiz ile birlestirerek, marka ve tasarim
ile ilgili anlasmalar ve Uretim, fason Uretim, co-existence (birlikte var olma), birlikte tanitim,
sulh anlagsmalari ve lisans anlagsmalari gibi hukuki islemleri hazirlamakta mizakere etmekte ve

muvekkillerimizi bu alanda da temsil etmekteyiz.
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Giris

2023 yili, Turk Marka Hukuku uygulamasi bakimindan ¢ok esasli degisiklikler getirmemekle birlikte;
bazi uygulama degisiklikleri ve yenilikler getirmesi anlaminda yine de &nemli bir yil oldugu

sdylenebilir.

Yilin bir bolimi, ézellikle Istanbul Fikri ve Sinai Haklar Mahkemeleri hakimlerinin degisikligi
sebebiyle belirsizlikler icerisinde gegmisken yilin son ¢eyreginde bu Mahkemelere atanan yeni
hakimler ile hem is ylki anlaminda bir iyilesme saglanmis hem de sireclerdeki belirsizlikler bir

olctide giderilmeye baglanmistir.

Daha 6nceki yillarda oldugu gibi; Tiirk Patent ve Marka Kurumu (“TURKPATENT") nezdindeki idari
siirecler etkinligini devam ettirmistir. TURKPATENT'in ézellikle kot niyetli marka basvurularina kars

etkin korumasi kanaatimizce bircok Ulke uygulamasina gére 6rnek teskil edebilecek niteliktedir.

2023 yilinda marka hukukunun temel prensiplerine iliskin karistinima ihtimali, k&t niyet, miktesep
hak, markanin ticaret unvaninda kullaniimasi gibi konularda TURKPATENT ve Mahkemeler tarafindan

emsal niteliginde kararlar verilmistir.

Ote yandan 2023 yilinda, kullanmama sebebine dayali iptal sireclerinin TURKPATENT nezdinde
gorilmeye baslanacak olmasi sebebiyle bu konuda yapilan hazirliklar da merakla beklenmistir.
Nitekim bir yonetmelik taslagi da hazirlanarak senenin sonunda paydaslara iletilmistir. Yeni sistem
planlandigi sekilde 10 Ocak 2024 tarihinden itibari ile ylrirlige girmis olmasina ragmen, hentz

yonetmelik ylrirlige girmemis oldugundan sirece iliskin belirsizlikler devam etmektedir.

Butln bunlara ilaveten, teknolojideki gelismeler cercevesinde fiziki mallar ile sanal mallar arasindaki
iliski ve yapay zekanin marka hukukuna etkisi tim diinyada oldugu gibi Turkiye'de de tartisiimistir.
Bu konuda Nice Siniflandirmasinda yapilan degisikliklerin TURKPATENT nezdinde de uygulamasi
beklenmektedir.

Ayrica, elektronik ticarette marka hakki ihlallerine yénelik olarak E-Ticaret Kanunu'nda degisiklik

yapan 7416 sayili Kanun, 1 Ocak 2023'te ylrirlige girmistir.

Yine Marka Hukuku uygulamast ile baglantili bir gelisme de alan adlari bakimindan yasanmustir. 2022
yilinda faaliyete baslayan TRABIS (tr. ag bilgi sistemi) biinyesinde tr alan adlari icin alternatif céziim

yollari mekanizmasi devreye girmis ve basarili sonuglara da imza atmistir.

Butln bunlara ek olarak, uluslararasi platformlarin yurittikleri sorusturmalar ile tetiklenen ilag

kacakciligi ve sahte ilag operasyonlar da dnem kazanmistir.

Hazirlamis oldugumuz bu belge, marka sahipleri icin énemli oldugunu disindigimiz, marka

hukuku alanindaki cesitli konulara iliskin gelismelerin bir derlemesi niteligindedir.
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Tiirkiye’de Fikri Miilkiyet Korumasina
iligkin Genel Degerlendirme: Zorluklar:
Asmak ve Olumlu Ilerlemeler

Turkiye'de fikri mulkiyet mevzuati, &zellikle,
2017 yilinda Sinai Milkiyet Kanununun da
ylrtrlige girmesi ile uluslararasi normlar ve
standartlar ile birebir uyumlu hale gelmistir.
Fakat hukuki cerceve, fikri mulkiyet haklarinin
korunmasi icin saglam bir temel sunsa da
uygulamadan baz

bulundugundan etkin bir hukuki

kaynaklanan engeller
koruma
saglanmasi icin bazi iyilestirmelerin yapilmasi

gerekmektedir.

Fikri mulkiyet haklarinin korunmasi bakimindan
dnemli bir engel, 6zel fikri mulkiyet uzmanlhk
mahkemeleri  bulunmasina ragmen; bu
yapan

uzmanlik bilgisinin sinirli olmasidir. Bu durum,

mahkemelerde  gdrev hakimlerin
ilk derece uzmanlik mahkemeleri ile bdlge
adliye mahkemelerinde; gecikmelere, tutarsiz
olarak verimsizliklere
Bilirkisi
fazlaca bagvurulmasi genel olarak yargilama
ihtiyati  tedbir

kararlara ve genel

neden  olmaktadir. raporlarina
strelerinde ve ozelde de
taleplerinin incelenmesinde ciddi gecikmeler

yaratmaktadir.

tazminat talebi iceren
aksakliklar,

tazminat taleplerinden beklenen
Milkiyet

Bunun yani Sira;

yargilamalarda yasanan
etkinligi
Kanunu,

engellemektedir. ~ Sinai

tazminat  taleplerinde  &zellikle  yoksun

kalinan  karin  hesaplanmasi  bakimindan
oldukga elverigli hikimler icerse de bilirkisi
incelemelerindeki eksiklikler, davallarin ticari
kayitlarini tam ve dogru olarak sunmamalari
gibi pratik uygulama zorluklari streci nemli
Slciide uzatmakta ve etkinligini ortadan

kaldirmaktadir.

Uygulamada yasanan tim bu zorluklara
ragmen, fikri milkiyet sistemindeki olumlu
gelismeler, ilerleme isaretleri de sunmaktadir.
Her seyden &nce, Turk Patent ve Marka
("TURKPATENT), idari
hizlandirmak icin cevrimici araclarini énemli
Slclide gelistirmistir. TURKPATENT tarafindan

hazirlanmis  olan

Kurumu strecleri

kilavuzlar, kanaatimizce
kurallarin tutarli sekilde uygulamasina katkida
bulunmaktadir. TURKPATENT itiraz siirecleri,
dzellikle kétu niyetli marka basvurularina karsi
oldukca etkili hale gelmistir. Ayrica, 10 Ocak
2024 tarihinden itibaren markanin iptaline
iliskin  stireclerin - TURKPATENT  tarafindan
gorilecek olmasi bu sirecler bakimindan
hizlanma yasanacagi beklentisi yaratmaktadir.
daha

mahkemelerinin yeniden agilmasi ve yeni

Ayrica, once  kapatilan  ihtisas
mahkemelerin eklenmesi de oldukca olumlu
bir gelismedir. Halihazirda, Tirkiye capinda
toplam 14 Fikri Haklar Hukuk
Mahkemesi (istanbul’'da 8, Ankara'da 5 ve
izmir'de 1) ve toplam 9 Fikri ve Sinai Haklar
Ceza Mahkemesi (istanbul'da 6, Ankara'da

1, izmir'de 1 ve Antalya’da 1) bulunmaktadir.

ve Sinai

istanbul fikri miilkiyet mahkemelerine atanan
yeni hakimlerle birlikte streclerde bir iyilesme

yasanmaktadir.

Bunlarin yani sira; glmrik idarelerinin marka
sahipleri ile is birliklerini arttirmalar, sahte
Urinlerin  erken asamada tespit edilerek
el konulmasi sireclerini daha etkin hale
getirmektedir. ~ GUmrik  durdurmalarinin
artigi ve gumrik idareleri ile olan iletigsim
kanallarinin iyilestirilmesi, ~ fikri ~ mdalkiyet
ihlallerine karsi idarenin proaktif bir yaklagimini

da beraberinde getirmektedir.
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Arama ve el koyma kararlarinin alinmasindaki
zorluklar devam etmekle birlikte; bu konuda
da dikkate deger iyilestirmeler yasanmis olup
son zamanlarda oldukca buytk dlcekli baskin

operasyonlari da gerceklestirilmistir.

Butlin bunlarin  yani  sira, sivil  toplum
kuruluslarinin, Adalet Bakanligi

ile etkilesimde bulunma

cabalari, ayrica Adalet

Bakanligi'nin

hakimler icin

gerekli egitimi saglama girisimleri, hakimler
arasindaki  bilgi eksikliginin giderilmesine

yonelik cabalari gostermektedir.

Bu cercevede, uygulamada  yasanan
zorluklara ragmen cesitli paydaslarin is birligi
cabalari ve stratejik reformlar, Turkiye'nin
fikri mulkiyet haklarinin korunmasina iliskin
sistemlerinde  umut verici  bir ilerleme
Hakimlerdeki

uzmanlik eksikliklerini  gidermeye yonelik

oldugunu  gdstermektedir.
girisimler, kurumsal prosedrleri iyilestirme
cabalari ve ihlallere karsi proaktif énlemler,
Glkenin fikri malkiyet haklarinin korunmasina
iliskin yetkinliklerini gliclendirmeye yonelik
bir taahhidu yansitmaktadir. Bu cabalar
devam ettikge, Turkiye daha saglam ve
etkili bir fikri mulkiyet korunma sistemi

kurma yolunda ilerlemektedir.
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Marka Sahibinin Diger Markalarinin Koti
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Niyet Degerlendirmesine Etkisi

Bir marka bagvuru sahibinin, bagka taninmig
markalar kendi adina tescil etmeye calisarak
bir marka portféyl olusturma cabasinin kéti
niyete dair delil olusturdugu doktrinde ve
Yargitay uygulamalarinda uzun zamandir
kabul goérmektedir. Bu kapsamda Yerel
Mahkemeler ile Bolge Adliye Mahkemeleri de
bagvuru sahibinin diger marka basvurularini
inceleyerek, bu marka basvurularinin koti
niyetli bir marka portfoyl olusturma niyetini
kanitladigr durumlarda, dava konusu markanin
kotl niyetle tescil edilmeye calistigini kabul

edebilmektedirler.

Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 20. Hukuk
Dairesi'nin ve Ankara 2. Fikri ve Sinai Haklar
Hukuk Mahkemesi'nin yakin tarihli kararlarinda
da bu ilkeler benimsenmistir.

e Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 20.
Hukuk Dairesi 03.07.2023 tarihli ve
2021/837 E. 2023/771 K. sayili kararinda,
davacinin genel olarak 25. siniftaki tekstil
Grinleri  Uzerinde tescilli markalarinin
ve ayni ibareli ticaret unvaninin esas
unsurunu olusturan ibarenin, Turkcede
dzel bir anlami veya kullanimi olmayan,
ayirt edici 6zglin bir ibare oldugunu
dikkate alarak, davali tarafindan ayni
ibarenin  30. siniftaki yiyecek icecek
Urlnleri Uzerinde tescil edilmek Uzere
tesadlfen secildiginin  duslnilmesinin
hayatin olagan akisina aykiri oldugunu
degerlendirmisti.  Bunun  yani  sira
Mahkeme, davalinin basiretli bir tacir

gibi hareket etme yUikimluligint goéz

"Ugur Colak, Turk Marka Hukuku, 5. Baski, s. 1218

ontnde bulundurarak, Turk Patent
ve Marka Kurumu sicilinde yapilan
incelemede davali sirketin, tipki davaci
gibi yurt disinda giyim sektériinde
faaliyet gosteren sirketlerin markalarinin
aynilari icin basvuru yapmasinin davaya
konu basgvurunun kéti niyetli olduguna
iliskin kabuline yol actigini belirtmistir.
Farkli siniflarda da olsa davaci sirketin
dzgun nitelikteki markasinin  aynisinin
hangi saikle secilerek marka basvurusu
yapildigi yonlinde davalinin ikna edici bir
aciklamasinin bulunmadigi Mahkemece
degerlendirilmistir. Dolayisiyla davalinin
marka tescili sirasinda yliksek derecede
ayirtediciligi olan, 6zglin olarak yaratiimig
markanin davaciya ait oldugunu bildigi
sonucuna varilmis ve uyusmazliga konu
marka tescilinin Yargitay Hukuk Genel
Kurulu 16.7.2008 tarihli 2008/11-501 E.
2008/507 K. sayili karari kapsaminda
sayilan kot niyet hallerinden “bagkasinin
markasindan haksiz olarak yararlanmak”
olarak ifade edilen amacla yapildigina
karar verilmistir.

Yine Ankara 2. Fikri ve Sinai Haklar
Hukuk Mahkemesinin 28.09.2023 tarih ve
2022/377 E. 2023/320 K. sayil kararinda;
dinyaca Unlu bir lastik firmasi tarafindan
hikimsizligu talep edilen markaya
iliskin davada davalinin hikimsuzligu
talep edilen davaya konu markasiyla
birlikte benzer simif mallar Gzerinde
toplam 127  marka  basvurusunda

bulunmus oldugu, bunlarin bir kisminin

2 Yargitay 11. H.D. 04.02.2015 T, 2014/15654 E. 2015/1254 K: "28 adet markanin tamamini kullanacagi gerekgesiyle tescil ettirmis
olmasi mimkin olmadigr gibi, bu tescillerin bir cogunun sektérde diinyaca Gnli ... gibi markalarin logolarinin benzerleri olmasinin

da davalinin kétlniyetini ortaya koydugu...”

Tiirkiye'de Marka Hukuku 2024 | Onemli Gelismeler ve Ongériiler
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alindiginda; ilk derece mahkemelerinin ve
Bolge Adliye Mahkemelerinin de Yargitay'in
kararlariyla ayni dogrultuda, bilinen veya
ayirt ediciligi yuksek markalari kopyalayarak
g°°d marka portféyl olusturmaya calisan basvuru

sahiplerinin markalarinin koti niyetli olduguna

dair yeknesak bir bakis acisi benimsedikleri
ilgili sektérde bilinen ibareler oldugu, gorilmektedir. Anilan kararlar uyarinca bir

hatta bu markalardan birinin  daha basvuru sahibinin farkli firmalara ait cok sayida

UnlG bir lastik markasinin birebir aynisi taninmis veya ayirt ediciligi ylksek markay

oldugu Mahkemece kétiiniyet iddiasinin aynen kopyalayarak tescil ettirmek istemesinin

degerlendiriimesinde dikkate alinmustir. kot niyetin ispati icin yeterli oldugunu

Mahkeme  her ki otomobil lastik sOylemek mimkin olabilecektir. Dolayisiyla

N ) ukarida  ozetlenen  kararlarin,  basvuru
Ureticisine ait markalarin davali tarafindan y e

s . . sahiplerinin basvuru veya tescillerindeki kétu
marka tescillerine konu edilmesinin,

davalinin ticari faaliyette bulunduguna niyetlerinin kanitlanmasi bakimindan &nem

dair bir bilgiye rastlanmadigi  da teskil ettigi diglindimektedir
dustinidldiginde,  Yargitay Hukuk
Genel Kurulu kararinda ifade edilen
“marka yedeklemesi” hali olarak kabul
edilebilecegini belirtmis ve davalinin
kotl  niyetli bir marka basvurusunda
bulunmus oldugu kanaatine varmis ve

dava konusu markanin bu gerekgeyle

hikimsizlGglne karar vermistir.

Basvuru sahiplerinin  taninmis  markalarin
aynilarini veya benzerlerini tescil ettirmek
suretiyle  portfdy  olusturmak  seklinde
nitelendirilebilecek  davranislari  Yargitay'in
glncel  kararlarinda  da  kéti  niyetli

sayilmaktadir. Yukarida anilan kararlar dikkate

3 Ankara 3. Fikri ve Sinai Haklar Hukuk 19.02.2019 T. 2018/217E. ve 2019/36 K. : “ayrica davalinin kendisi ve ortagi oldugu sirket
adina tescil girisiminde bulundugu diger markalarin da OTOMOTIV sektériine yonelik faaliyet gésteren meshur markalardan oldugu
hususlar birlikte degerlendirildiginde, hikimsizligu talep edilen ... marka tescilinin davaci markasindan habersiz oldugunun
dustintlemeyecegi...”

4"Marka Hukukunda genel olarak kabul géren anlayisa gére, tescil yoluyla saglanan marka korumasinin amacina aykiri bicimde kotuye
kullaniimasi yoluyla baskasinin markasindan haksiz olarak yararlanmak veya gercekte kullanilmayip yedekleme, marka ticareti yapmak
amacina ya da santaja yonelik basvuru ve tesciller kéti niyetli olarak kabul edilmektedir.”
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Onceki bir markaya dayanan miiktesep hak
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1ddiasinin kabulii 1¢in kullanim kriteri

Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 21.12.2022
tarihli ve 2021/5302 E., 2022/9311 K. sayili

kararinda bdlge adliye  mahkemesinin,

davacinin = 44,  sinifta  kullanmini  ispat

edemedigi "M..." markasinin, davaya konu
yeniden tescil ettiriimek istenen “M..." marka
basvurusu acisindan  davaciya  miuktesep

hak kazandirdiginin degerlendirilemeyecegi

yonundeki kararini onamistir.

07 Haziran 2013 tarihinde, “M..."
01. simiftan 45.

bakimindan tescili icin marka basvurusunda

markasinin

sinifa kadar tim siniflar

bulunulmustur.

Marka bagvurusunun Resmi Marka Bilteni'nde

yayimlanmasinin  ardindan, cesitli  "M..."
unsurlu markalarin sahibi olan itiraz sahibi,
bu markalarina dayanarak s6z konusu marka
bagvurusunun timden reddini talep etmistir.

Turk Patentve Marka Kurumu (“TURKPATENT")
Yeniden inceleme ve Degerlendirme Kurulu
("YIDK")
basvuru sahibinin “M...
biri  ile
gerekgesiyle, 44. siniftaki “Tibbi hizmetler.
Guzellik bakmi

hayvancilikla ilgili hizmetler. Tarim, bahgecilik

kararinda, marka bagvurusunun,

"

ibareli markalarindan

karistilma  ihtimali ~ yarattg

hizmetleri. Veterinerlik ve
ve ormancilikla ile ilgili hizmetler” bakimindan

kismen reddine karar vermistir.

Basvuru sahibi, isbu karara kargi karar iptal
davasi acarak; diger iddialarinin yani sira,
"M..." ibareli, 44. sinifta yer alan hizmetleri
de kapsayan 6nceki tarihli bir marka tescilinin

bulundugunu; dolayisiyla énceki tarihli marka

tescilinin de isbu marka bagvurusu yéninden
kendisine muktesep hak sagladigini ileri
siirerek TURKPATENT YiDK'nin ilgili kararinin

iptaline karar verilmesini talep etmistir.

Davali savunmasinda, 556 sayili KHK'nin 8/1-b
maddesi kosullarinin olustugunu, davaci “M..."
markasini kullanmadigindan bu  markanin
davaya konu marka basvurusu bakimindan
davaclya miuktesep hak kazandirmadigini

iddia ederek davanin reddini istemistir.

llk derece mahkemesi, digerlerinin yani sira,
VI

davacinin 44. siniftaki hizmetleri iceren “M..."

davaya konu marka bagvurusunun
markasinin kapsamindaki 44. sinif hizmetleri
bakimindan seri marka mahiyetinde oldugunu,
davacinin 6nceki tarihli markasinin “M..."”
ibaresini aynen icerdigini, davacinin son marka
bagvurusunun énceki markasinin kapsaminda
yer alan ve ayni zamanda dava konusu 44.
sinif hizmetleri aynen icerdigini dikkate alarak;

iptali istemiyle agilan davanin da 556 sayili

markasinin  kullanmama nedeniyle
KHK'nin 14. maddesinin Anayasa Mahkemesi
tarafindan iptali Gzerine, artik davali tarafindan
ileri strilen “davacinin "M..."  markasini
kullanmamasi nedeniyle davaya konu marka
tescilini gerceklestirdigi” yonindeki iddia ve
savunmanin kabul edilemeyecegi gerekcesiyle
davacinin miktesep hak iddialarinin kabultne
ve TURKPATENT YiDK'nin ilgili

iptaline karar vermistir.

kararinin

ilk derece mahkemesinin kararina karsi, davali
TURKPATENT vekili ile davali sirket vekili

Tiirkiye'de Marka Hukuku 2024 | Onemli Gelismeler ve Ongériiler
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tarafindan istinaf kanun yoluna bagvurulmustur.
Bolge adliye mahkemesi, davaya konu
"M..." marka basvurusu ile kismi redde

q

gerekce “"M..." ibareli marka arasinda, 44.

sinif_hizmetler yéninden karistirilma ihtimali

"

bulundugunu ve davacinin “M..." markasinin
44. siniftaki kullanimini ispat edemedigini
degerlendirerek; “M.." markasinin davaya
konu basvuru agisindan davaciya muktesep
hak kazandirmadigi gerekeesiyle, ilk derece
mahkemesi kararini kaldirp davanin reddine
karar vermistir. Yargitay 11. Hukuk Dairesi de
bu karar 21.12.2022 tarihli ve 2021/5302 E.,

2022/9311 K. sayili karari ile onamustir.

Yargitayin karari, muktesep hak
degerlendirmesinde dikkate alinmasi gereken
unsurlardan  birinin  de miktesep hakka
dayanak markanin kullanimi olmasi gerektigini
gbstermekte ve marka sahipleri acisindan
da sadece marka tesciline sahip olmanin
degil, miktesep hakka dayanak olarak
g6sterilen markanin kullaniminin énemine 1sik
tutmaktadir.

S6z konusu karar, marka sahiplerine itiraz
ya da dava slreclerinde olumsuz sonuclarla
karsilasmamak icin  hangi  marka(lar)in
muktesep hakka dayanak teskil edebilecegine

iliskin degerlendirmeleri icin yol g&stericidir.
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Ticaret Unvanm Marka Hakkina TECAVUZ

Teskil Eder Mi1?

Onceki tarihli tescilli bir markanin, baska biri
tarafindan ticaret Gnvani ve isletme adi olarak
kullanilmasinin ve tescilinin, ticaret Gnvaninin
ayrica bir markasal kullaniminin bulunmadigi
durumlarda, marka hakkina tecaviiz yaratip
yaratmadigi, hem 556 sayili Kanun Hikmiinde
Kararname ("KHK"”)  hem de

Sinai Mulkiyet Kanunu ("SMK") \ ‘ (]

déneminde bircok uyusmazliga

konu olmus, mahkemeler
yurarltkteki mevzuat
hikimlerini ve somut
uyusmazligin
sartlarini dikkate
alarak farkli yénlerde

karar vermistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu tarafindan
verilen 08 Subat 2023 tarihli ve 2021/446
E. - 2023/61 K. sayih karar ile bu husus
detayli olarak tartigilmis ve marka hakkina
tecavliziin s6z konusu olabilmesi icin ticaret
dnvaninin - markasal  kullanimiin  zorunlu
olmadigi, tecaviz iddiasinin séz konusu
oldugu markalarin islevlerinin zarar gérme
ihtimallerinin - mevcudiyeti durumunda da
marka hakkina tecaviizden s6z edilebilecegine

karar verilmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararina
konu davada anilan davanin davacilarina
ait "MESA" esas unsurlu markalar ile
benzer hizmet siniflarinda faaliyet gdsteren
davali sirketin ticaret Unvaninda “MESA”
ibaresinin kullaniminin davacilara ait tescilli

markalar aleyhine marka hakkina tecaviz

ve haksiz rekabet niteliginde olup olmadidi
Davada; "MESA"

ibaresinin davali tarafindan ticaret Unvani

degerlendirilmistir.

disinda markasal olarak kullanimi olmamasi
ibarenin  ticaret  Unvaninda
hakkina

niteliginde olmadigi ancak Tirk

nedeniyle,
kullaniminin -~ marka tecaviiz
Ticaret  Kanunu uyarinca
haksiz rekabet teskil ettigi
gerekgesiyle ilk Derece

Mahkemesi tarafindan

davanin kismen
kabullne karar
verilmistir. S6z

konusu karara karsl
davacilar  tarafindan

yapilan istinaf bagvurusu
Bélge Adliye Mahkemesi tarafindan kabul
edilmis ve davalinin davacilarin  marka
haklarina tecavizinin ve haksiz rekabetinin
tespiti ile men’'ine ve davalinin ticaret
Gnvanindan “MESA" ibaresinin terkinine
karar verilmistir. Davali tarafindan kararin
temyiz edilmesi Uzerine Yargitay 11. Hukuk
Dairesi tarafindan, marka hakkina tecavizin
s6z konusu olabilmesi icin davali tarafca
Unvanin markasal kullaniminin zorunlu oldugu
belirtilerek Bélge Adliye Mahkemesi karari
bozulmus, ancak Boélge Adliye Mahkemesi
tarafindan Ozel Daire Bozma kararina karsi
direnilmistir. Direnme karar daval tarafindan
temyiz edilmistir. Son olarak, Yargitay Hukuk
Genel Kurulu tarafindan verilen kararinda;
“SMK'nin 29/1-a maddesi  yollamasiyla
7/3-e maddesi kapsaminda marka hakkina

! Decree Law No. 556 Pertaining to Protection of Trademarks was abolished by the Industrial Property Law (“IP Code”) which entered

into force on 10 January 2017.
2Ugur Colak, Turk Marka Hukuku, 4. Baski, 2018, s. 555)
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tecaviizin  s6z konusu olabilmesi igin
ticaret Unvaninin markasal kullanimi zorunlu
degildir, bu baglamda markasal kullanimin
yaninda, tecavliz iddiasinin sz konusu
oldugu markalarin islevlerinin zarar gérme
ihtimallerinin - mevcudiyeti durumunda da
marka hakkina tecaviizden soz edilebilir”
yonundeki gerekcesine yer verilerek, davaciya
ait "MESA" esas unsurlu markalar ile benzer
hizmet siniflarinda faaliyet gosteren davali
sirketin ticaret Gnvaninda “MESA" ibaresinin
kullaniminin - davacilara ait marka hakkina
tecaviiz niteliginde oldugu tespit edilmis ve
Bélge Adliye Mahkemesinin direnme kararinin

yerinde olduguna karar verilmistir.

Bakirkdy 2. Fikri Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi
tarafindan verilen 12 Temmuz 2023 tarihli
ve 2023/18 E. - 2023/210 K. sayili glincel
kararinda, Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun
08 Subat 2023 tarihli ve 2021/446 E. - 2023/61
K. sayili kararindaki ictihat niteligindeki ilkeler

aynen benimsenmistir.

10 Ocak 2017 tarihinde SMK'nin yirlrlige
girmesi ile miilga olan Markalarin Korunmasi
Hakkindaki 556 sayili KHK déneminde,
dnceki tarihli markanin salt ticaret Gnvaninda
kullaniminin  marka hakkina tecaviiz teskil
etmeyecedi, ancak Unvanin ayrica markasal
bir sekilde kullaniimasi  halinde marka
hakkina tecavizden séz edilebilecegi kabul
edilmekteydi. SMK'nin yirirlige girmesiyle
beraber, 29/1-a maddesindeki atif ile 7/3-e
maddesi uyarinca isaretin ticaret alaninda

ticaret Unvani olarak kullanilmasinin marka

hakkina tecaviz olusturacagi acikga hikim
altina alinmistir. Dolayisiyla artik, dnceki tarihli
markanin ticaret Unvaninda kullanilmasinin
marka hakkina tecaviz olusturmasi, tGnvanin
sadece markasal olarak kullanilmasi halinde
séz konusu olmayacak; markanin sahip
oldugu islevlere zarar verme anlaminda
tehlike olusturan kullanimlar da, markasal
kullanim seklini almamis olsa dahi, SMK'nin
29/1-a maddesi yollamasiyla ayni Kanun 7/3-
e maddesi geregince marka hakkina tecaviz

teskil edebilecektir.

Nitekim doktrinde, dgretide ve fikri milkiyet
hukuku alaninda calisan yazarlar tarafindan
da, SMK &ncesinde yurdrlikte olan KHK
déneminde belirli durumlar haricinde ticaret
Gnvaninin  kullaniminin - markasal olmadigi
hallerde marka hakkina tecaviiziin séz konusu
olmayacagi kabul edilmekte iken sonrasinda
yurirlige giren SMK'nin 29/1-a ve 7/3-e
maddelerindeki dizenlemeler ile artik tescilli
markadaki isaretin aynisinin benzer mal ve
hizmetlerde ticaret Unvani olarak kullaniminin
marka hakkina tecaviz olusturacaginin acik bir

bicimde kabul edildigi gorilmektedir.

Yukarida anilan kararlar dikkate alindiginda;
mahkemelerin = ve  &gretinin, tescilli  bir
markanin ticaret Unvaninda  kullaniminin,
Unvan ayrica markasal bir sekilde kullaniimasa
dahi marka tecavizi yaratacagi konusunda
yeknesak bir bakis acisi  benimsedikleri

gorilmektedir.
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Markalar I¢in Idari Iptal Zamam

Geldi Cattt!

6769 sayili Sinai Milkiyet Kanunu'nun (“SMK")
10.01.2017 tarihinde ylrirlige girmesine kadar
marka haklarina iliskin olarak prosedurler,
milga 556 sayili  Markalarin  Korunmasi
Hakkinda  Kanun Hukminde Kararname
("KHK") ile yurittlmekteydi. Marka hakkinin

In

sona ermesi hallerinden olan "iptal” muessesi
ise her iki mevzuatta da vyerini bulmakla
beraber, SMK ile Turk Marka Hukukuna buytk
bir yenilik getirilmis olup, markalar hakkinda
iptal taleplerinin  Turk Patent ve Marka
Kurumu'ndan (“TURKPATENT” / “Kurum")

istenecedi diizenlenmistir.

SMK madde 26 uyarinca,

e Markanin tescilinden itibaren 5 yil icinde
hakli bir sebep olmadan Tirkiye'de ciddi
bicimde kullaniimamasi veya kullanimina
5 yil kesintisiz ara verilmesi,

e Markanin, tescilli oldugu mal veya
hizmetler icin yaygin bir ad héline
gelmesi,

. Markanin  kullanim sonucunda, tescilli
oldugu mal veya hizmetlerin &zellikle
niteligi, kalitesi veya cografi kaynagdi
konusunda halki yaniltmasi,

e Garanti markasi veya ortak markanin
teknik sartnamesine aykiri kullaniminin

olmasi,

hallerinde markanin iptaline karar verilebilecek
olup, s6z konusu maddenin 2. fikrasi uyarinca

ilgili kisiler, Kurumdan markanin iptalini

isteyebilir.  Ancak TURKPATENT'e verilen
bu yetki SMK madde 192/1(a) ile Kanun'un
yayimi tarihinden itibaren 7 yil, diger bir
deyisle 10.01.2024 tarihine kadar, ertelenmis
ve bu slrede iptal yetkisi SMK gegici
madde 4 ile — KHK'nin yirurlikte oldugu
dénemdeki gibi — Fikri ve Sinai Haklar Hukuk
Mahkemelerine (“FSHHM") birakilmistir. Bu
dizenleme SMK’'nin mehaz mevzuati olarak
nitelendirilebilecek  Avrupa  Birligi  (“AB”)
mevzuatinda (“2015/2436 sayili AB Direktifi”)

yer alan diizenleme ile paralel niteliktedir.

TURKPATENT, bu 7 yillik hazirlik  strenin
sonlarina yaklasirken, yetkisini icra edebilmek
icin calismalarini hizlandirmistir. Bu kapsamda
TURKPATENT, 2023'Gn  son  ceyregine
gelindiginde  20.10.2023  tarihinde  Sinai
Milkiyet Kanununun Uygulanmasina Dair
Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair
Yonetmelik Taslagini (“Taslak Yénetmelik”)
gorislere  actigini duyurmustur.  Taslak
Yonetmelik'te iptal taleplerinin Sinai Mulkiyet
Kanununun Uygulanmasina Dair Yonetmelik'in

“Itiraz, Kullanimin Ispati ve Uzlasma” baslikli

1 This Draft Regulation has not yet been published as of 10.01.2024, the date on which Article 26 of the IPL entered into force.
However, a “Pre-Application Request for Trademark Revocation” tab was added to the Electronic Application System (EPATS) under
Third Party Transactions on 10.01.2024. Revocation requests are being filed under this section of the online system as from 10.01.2024.
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Uclinci Kismi altinda “itiraz, Kullanimin ispat|,
iptal ve Uzlasma” olarak basliklandiracak
sekilde diizenleme yapilmis olup, “iptal Talebi”
baslidi tasiyan 30/A maddesi ile iptal talebinin
ilgili kisilerce, Kurum'a sicilde marka sahibi
olarak kayith kisilere veya hukuki haleflerine
karsi ileri strllebilecegi ve talebin Kurum'un
dngordigu form araciligiyla iptali talep edilen
marka, mal veya hizmetler agikca gdsterilmek
suretiyle yapilabilecedi dizenlenmistir. Ayrica
markanin yayimina itiraz taleplerinde oldugu
gibi, iptal taleplerinin de vekil araciligiyla
yapilmasi halinde vekaletname aranmadigi
ve markanin iptaline iliskin olarak sunulacak
taleplerin usuline uygun olmamasi halinde
Kurum'un eksiligin tamamlanmasi icin yaz
gondermeyecedi ve bu talepleri direkt olarak

dikkate almayacagi dizenlenmistir.

Taslak  Yonetmelik'te eksikligi  hissedilen
birtakim hususlar bulunmaktadir. Ornegin,
her ne kadar s6z konusu iptal prosediri
bir mahkeme vyargilamasi olmayacak ise
de derdestlik, kesin hikim, vb. &nemli
def'ilerin ileri  sUrllip  strllemeyeced;,
mahkemelerce yerlesik bir sekilde uygulanan
bilirkisi incelemesi, kesif (yerinde inceleme),
ilgili dosyalarin birlestiriimesi gibi usullerin
benimsenip benimsen(e)meyecegdi konularina
istk  tutulmasi  gerekmektedir.  Yine Taslak
Yonetmelik'te  acgikca  belirtiimemis  olsa
da Kurum'un, blnyesinde iptal taleplerini
incelemek icin ayr bir daire kurmak icin
hazirliklar ~ yaptigr  bilgisi  edinilmistir.  Bu
kapsamda  Taslak  Yonetmelik'te  iptal

taleplerini Kurum nezdinde hangi dairenin

inceleyeceginin yazmiyor olmasinin da bir

eksiklik oldugunu not etmek gerekir.

Buna ilaveten, Taslak Yonetmelik'te Kurum
tarafindan verilen nihai iptal kararlarinin sicile
kaydedilecegi ve biltende yayimlanacagi
belirtilmistir. ~ Bu ~ maddeden  Kurum'un
nihai kararlarini direkt olarak icra edecegi
anlagilmakta olup, bu durumun artilarn ve
eksileri bulunmaktadir. Séyle ki; gercekten
iptali gereken bir markanin sahibinin iptal
kararina karsi dava agmakla Kurum kararinin
icrasini  birkag yil geciktirmesinin  éniine
gecilmesi faydali olmakla birlikte, iptaline karar
verilen bir markanin sonradan mahkemece
esasen iptal edilmemesi gerektigine karar
verilmesi  halinde, isbu mahkeme karan
kesinlesip icra edilebilir noktaya gelene kadar,
ki bu sire¢ 3 yil ve daha fazla surebilir, marka

sahibinin markasinin korumasini haksiz yere

kaybetmesi durumu ortaya ¢ikabilecektir.

Bu noktada, idari iptalin mahkemeler
nezdindeki iptal davasina kiyasla daha az
maliyetli ve daha kisa strede sonuglanmasini
bekledigimizi belirtmek gerekir. Gergekten
de mahkemeler nezdinde bir davanin
kesinlesmesi ortalama 3 yil veya daha fazla
surebilecekken, Kurum nezdinde bir itirazin 4
— 12 ayda kesinlestigi géz 6niine alindiginda,
kiyasen iptal taleplerinin de Kurum nezdinde
benzer bir strede kesinlesecedi séylenebilir.
Bu durumun birkag sebebi bulunmakta olup,
TURKPATENT'e SMK madde 160/6 ve 7 ile
taninan kolaylastinimis tebligat usuli ve dava

prosedurinde mevcut bircok harg ve giderin
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idari prosedurlerde yer almamasi bunlarin

basinda gelmektedir.

Ancak yine de Kurum'un nihai kararlarina
karsi Ankara FSHHM nezdinde iptal davasi
acilabildiginden, her ne kadar Kurum kararinin
icrasi ertelenemeyecekse de kararin tam
olarak kesinlesmesi icin her hallkéarda bir
dava sirecine tabi olabilecegini sdylemek
Ankara

FSHHM'lerinin is yikinin, Kurum kararlarinin

de yerinde olacakti.  Ayrica,
iptali noktasinda kesin yetki sahibi olmasi
nedeniyle, artacagini tahmin ediyoruz. Ancak
bu artig Ankara FSHHM'lerinin markanin iptali
noktasinda  uzmanlasmasini  saglayacagini
soylemek de miumkindir. Benzer sekilde
TURKPATENT'in

iptali taleplerine iligkin olarak oldukg¢a yukld

is yUkinin de markanin

olacagini dngdrmekteyiz. Nitekim markanin
iptali talebi, marka yayima itiraz dosyalarinda
bagvuru sahipleri tarafindan karsi aksiyon
alinabilecek stratejik bir hamle olup, ayni
zamanda yeni basvuru yapacak kimselerin de
SMK madde 5/1(¢)'yi asmak adina da sik¢a
ve kolayca basvurabilecekleri bir ydntem
olabilecektir. Bu stratejik faydalarinin yaninda
idari

kotuye kullanarak gercek marka sahiplerinin

marka ihlalcilerinin, iptal  sistemini
markalarini daha sik ve kolay bir sekilde hedef

alabileceklerinin de altini ¢cizmek gerekir.

Tum bu degerlendirmeler isiginda, markalarin
idari iptali strecinin, mahkemeler nezdindeki

uzun ve maliyetli davalara kiyasla cok daha

GUN + PA

pratik olacagini ve bu uygulamanin zaman ve
maliyet tasarrufu saglayacagini dngdrmekle
birlikte; bu

basvurularina

sebeplerle artabilecek iptal

karsi  marka  sahiplerinin
gergeklestirdikleri  kullanimlari ileride ispat
etmekte sorun yasamamalarn icin, ozellikle
faturalarda, Urlnlerde, kataloglarda, vs.
markalarinin belirtildiginden emin olmalarini,
bunlari ve mevcut reklam, dergi veya gazete

haberi, vs. delillerini arsivlemeleri 6neririz.
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Sanal ve Fiziksel Mal ve Hizmetler

arasindaki Iliski

NFT'ler, yapay zeka uygulamalari ve metaverse
evreninin gelismesi ile bircok gercek ve
tlzel kisinin markalarinin kapsamina sanal
mal ve hizmetleri de dahil etmeye basladidi
gorllmektedir. Sanal mal ve hizmetlerin fiziksel
mal ve hizmetler ile benzer olup olmadigi ve
bu mal ve hizmetlerin Nice Siniflandiriimasinda
hangi sinif altinda yer alacadi konular ise
dinya genelinde pek cok tartismaya konu

olmus ve asagidaki gelismeler yasanmistir.

Turk  Patent ve Marka  Kurumu
¢ (“TURKPATENT”) Markalar Dairesi
b, Baskanligi  tarafindan  31.03.2023
tarihinde verilen ve kesinlesen
A\ bir kararda, Amerika Birlesik
Devletleri menseli muvekkil
sirketin onceki tarihli
markasina dayanarak
yaptigimiz itiraz Uzerine,
sanal ve cevrimici mal
ve hizmetlerin, fiziksel
mal ve hizmetler ile
benzerligi tespit
edilmis ve marka
basvurusunun
6769 sayili
Sinai Mulkiyet
Kanunu’'nun
("SMK") 6/1
maddesi
uyarinca
reddine karar

verilmistir.

S6z konusu itiraza konu marka basvurusu,
digerlerinin yani sira, 25. siniftaki giysiler ile 35.
sinifta giysilerin satisina yonelik perakendecilik
hizmetleri Uzerinde tescil edilmek Uzere

yapilmistir.

itiraz sahibinin markasina ayniyet derecesinde
benzer olan ve giysiler ve giysilerin perakende
satisi lUzerinde tescil edilmek istenen marka
basvurusuna, itiraz sahibinin digerlerinin yani
sira, 09. siniftaki “Sanal ortamlarda ve sanal
dlnyalarda kullanim icin  moda alaninda
indirilebilir sanal Grlnler; giysiler, micevherler,
saatler, cantalar...”, 35. siniftaki “Sanal Grinleri
yani giysiler, micevherler, saatler, cantalar..
gozlukler ve diger perakende satis Urlinlerini
iceren perakende satis magazasi ve cevrimici
perakende satis magazasi hizmetleri” ve
41. siniftaki “Cevrimigi, indirilemeyen sanal
giysiler, muUcevherler, saatler, ¢antalar... ve
diger perakende satig Urlnleri saglayan
eglence hizmetleri.”'ni kapsayan dnceki tarihli

markasina dayanilarak itiraz edilmistir.

itirazin incelenmesi sonucunda Markalar
Dairesi Baskanhgr tarafindan  markalarin
benzer oldugu ve itiraz sahibinin markasi
kapsaminda yer alan sanal ve ¢evrimici mal ve
hizmetlerin, itiraza konu marka kapsamindaki
fiziksel mal ve hizmetler ile benzer olduklari
tespit edilmis ve marka basvurusunun SMK'nin
6/1 maddesi uyarinca reddine karar verilmistir.
Benzer sekilde, Amerika Birlesik Devletleri
Marka ve Patent Ofisi ("USPTO") tarafindan,
30 Agdustos 2022 tarihinde Uglncl bir kisi
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tarafindan yapilan ve digerlerinin yaninda
09. sinifta “indirilebilir sanal rinler, yani
cevrimici sanal dlnyalarda kullanilmak Gzere
ayak giysileri, giysiler, bas giysileri ... ve takilar
iceren bilgisayar programlari” ve 35. sinifta
"Cevrimici  sanal dlnyalarda  kullaniimak
Uzere ayak giysileri, giysiler, bas giysileri ...
ve takilar gibi sanal Urlinler iceren perakende
satig hizmetleri” iceren "Gucci” ibareli marka
bagvurusu, yapilan ilk inceleme sonucunda
reddedilmistir. USTPO'nun bu kararinda, sanal
mal ve hizmetler ile fiziksel mal ve hizmetlerin
yakindan iliskili olmasi nedeniyle, ilgili marka
bagvurusu altinda sunulan mal ve hizmetler
ile karsilasan tuketicilerin bunlarin ayni kaynak
tarafindan Uretildigi sonucuna varabilecegi
tespit edilmistir. Dolayisiyla, TURKPATENT
tarafindan verilen karar, USTPO'nun yaklagimi
ile ayni dogrultuda olup marka ofisleri
tarafindan sanal ve fiziksel mal ve hizmetlerin
benzer/iliskili

oldugunun benimsedigi

g6rilmektedir.

Avrupa Birligi Fikri Mdlkiyet Ofisi (EUIPO)
tarafindan 13 Eylul 2022 tarihinde diizenlenen
"Metaverse'de markalar ve tasarimlar: yasal
yonler/EUIPO uygulamasi” isimli webinarda
ise “Sanal mallanin kilit noktasinin  gercek
diinya mallarinin temel kavramlarini dykinmek
oldugu ve gercek diinya mallari icin kullanilan
tlketici algisi kriterlerinin sanal mallara da

uygulanabilecegi” degerlendirilmistir.

GUN + PARTNERS

Dinya capindaki tim bu gelismelere paralel
olarak ise, WIPO tarafindan yayimlanan ve 01
Ocak 2024 tarihi itibariyle yirirlige giren Nice
Siniflandirma listesinin 12. baskisinda bazi mal
ve hizmetlerin altina sanal mal ve hizmetlerin
ve NFT'lerin de eklendigi gorilmektedir.
Ornegin, 09. sinif altina “NTF'ler tarafindan
dogrulanan indirilebilir dijital muzik dosyalari,
NFT'ler tarafindan dogrulanan indirilebilir
dijital gorinti  dosyalari, sanal ortamlar
icin indirilebilir uygulama yazilimlan”, 25.
sinif altina “NFT'ler tarafindan dogrulanmis
giysiler”, 41. sinif altina “Sanal ortamlarda
eglence amaclh sunulan similasyonlu seyahat
hizmetleri, sanal ortamlarda saglanan eglence

hizmetleri.” eklenmistir.

Tum bu gelismeler 1s1ginda, dinya capinda
ve Ulkemizde marka ofisleri tarafindan
sanal ve fiziksel mal ve hizmetlerin benzer/
iliskili oldugunun benimsedigi ve siiregelen
yillarda sanal mal ve hizmetlerin de Nice
Siniflandirimasinda  detayli  olarak  yerini

alacagr gorilmektedir.

Thttps://tsdr.uspto.gov/documentviewer?caseld=sn97112038&docld=NFIN20220830103820#docIndex=2&page=1

Zhttps://euipo.europa.eu/knowledge/course/view.php?id=4763
*https://www.wipo.int/classifications/nice/nclpub/en fr/?gors=&lang=en&menulang=en&mode=flat&notion=modifications&version=20240101
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Yapay Zekanin Marka Hukukuna Etkileri

Yapay zeka teknolojilerinin yayginlasmasiyla

birlikte pek cok alanda etki ve degisiklikler
gorllmektedir. Bu alanlardan biri de marka
hukuku olup, yapay zeka teknolojilerinin ¢ok
hizli gelismesi sonucunda, marka hukukunun
bir kisim temel uygulamalarinda degisiklikler
olmakta ve marka hukukunun temel
konseptlerini yeniden degerlendirme ihtiyaci

dogmaktadir.

Bu gelismelerin ilk kanadi marka basvuru,
tescil ve sair diger idari islemlerde yapay
zeka teknolojilerinin  kullanimidir.  Dinya
Fikri Milkiyet Ofisi'nin (“WIPO") yayinlamis
oldugu Endeks'ten de gorilecegi Uzere
dinyanin dért bir yanindaki fikri mulkiyet
ofisleri  bu  teknolojileri  zaman/maliyet
verimliligini artirmak, islemlerdeki isabetliligi
ve kurum ici Uretkenligi gelistirmek amaciyla
kullanmaktadir. Markalar arasi karsilastirmali
benzerlik degerlendirmesinin bu sistemler
kullanilarak gerceklestiriimesi, daha &nce
benzer surette olusturulmus  markalarin
bulunup bulunmadiginin veri tabani Gzerinden
taranmasi  ve bir kisim icrai iglemlerin
otomatiklestirilmesi  yapay zekanin marka

basvuru ve tescil streclerindeki kullanimlarina

ornek olarak gosterilebilir.

Benzer sekilde, yapay zeka, marka ihlallerini
tespit etmek ve izlemek icin kullaniimakta,
yapay zeka algoritmalar kullanilarak basta
cevrimici platformlar  olmak Uzere izinsiz

kullanimlar tespit edilebilmektedir.

Bahsetmek gereken bir diger husus ise
halihazirda

uygulanagelen marka hukuku genel prensipleri

yapay zeka teknolojilerinin

bakimindan ele alinmasidir. Markanin temel
fonksiyonlarindan biri  tlketiciler nezdinde
mal ve hizmetlerin kaynaginin belirlenmesi
ve bir igletmenin digerinden ayristirilmasinin
saglanmasidir ki buradailgili degerlendirmede
"iyi bilgilenmis, makul derecede gozlem
yapan ve makul derecede dikkatli, makul
derecede tecriibeli ve ihtiyatl kimse” olarak
tanimlanan ortalama tiketici dikkate alinir. Bu
fiktif kisiligin ginltk aligveris hizinda gosterdigi
dikkat seviyesine, Urlinleri/hizmetleri yan yana
koyarak karsilagtirma imkani bulunmadigi icin,
algisinda kalan imaja gore hareket edecegi
varsayilarak, insan olmaktan kaynakli kusurlu
algisina gore benzerlik/karistirlma ihtimali ve

tecaviz degerlendirmesi yapilir.

Ancak yapay zeka teknolojilerinin yikselisiyle
birlikte alis veris sureclerinin  de yapisi

degismis, vyapay zeka asistanlar, arama
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motorlar, misteri  hizmetleri  botlan  ve
cevrim-i¢i pazaryerlerinin tiketicilerin satin
alma tercihlerinde nemli bir rol almaya
bagladigi  gorilmustir. Bu  kapsamda ya
tlketicinin aligveris tercihlerinin yapay zekanin
kendisine sunmus oldugu sonuglara goére
belirlendigi, ya da dogrudan dogruya aligveris
eyleminin yapay zeka tarafindan tiketicinin
sesli talimatiyla veya talimat dahi olmaksizin
otomatik olarak gerceklestirildigi durumlar ile

karsilagiimaya baglanmistir.

Bu gelismeler aligveris sureclerini artik rafta
gorerek ve marka ile kurulan duygusal,
kulturel, sosyal ve sair baglara gore
gerceklesen satin alma karari yerine, yapay
zekanin yonlendirmesine gére tercih yapmaya
dogru doénustirmektedir. Bazi durumlarda
ise aligverisi gerceklestiren dogrudan yapay
zekanin  kendisidir. Bu cercevede, yapay
zekanin  bir yanilgi olmaksizin  kompleks
verileri analiz edebilen vyapisi karsisinda,
marka hukukunun temelindeki “ortalama
tiketici”, “kanstirilma ihtimali” gibi insanin
kusurlu algisini dikkate alarak gelistirilmis
kavramlarin yeniden ele alinmasi gerekliligi

ortaya ¢ikmaktadir.

Bahsedilmesi gereken bir diger husus
ise bu teknolojilerin  kullanimi  vasitasiyla
gerceklesebilecek marka tecaviizii halleridir
ki bu durumda kimin, nasil sorumlu tutulmasi
gerektigi  hususu henlz tam bir netlik

tagimamaktadir.

! https://www.wipo.int/about-ip/en/artificial_intelligence/search.jsp

2 Turkish Trademark Law, Colak Ugur, Oniki Levha Publications, 4th Edition, p.238
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Her ne kadar tartisma konusu yapilan noktalar

aydinlatabilecek mahkeme kararlarina
henlz rastlanmasa da “Cosmetic Warriors
and Lush v Amazon.co.uk and Amazon EU”
kararinda, Amazon'un sitesinde “Lush”
markali  kozmetikler icin ilgili kelimeyle
arama yapildiginda, bu Urlnler sitede
satilmamasina ragmen tiketiciyi karisikliga
itecek surette benzer Urinlerin arama sonucu
olarak kullanicilara sunuluyor olmasi marka
hakkina tecaviz olarak degerlendirilmistir.
Bu kapsamda yapay zeka saglayicilarinin
her olay bazinda, ilgili satin alma streclerine
dahiliyet seviyesi ve tlketicinin tercihlerini
yonlendirmedeki  paylarinin - sorumlulugun
belirlenmesi bakimindan belirleyici olacagi

aciktir.

Yukaridakiler isiginda, marka sahiplerinin ticari
stratejilerini belirlerken her gecen giin daha
da yaygin surette kullanilan bu teknolojinin
saglayabilecegi imkanlari yakindan takip
etmeleri ve ihlale sebebiyet verebilecek
durumlardan kaginacak &nlemler almalar

buylk 6nem tasimaktadir.

3WIPO Conversation on IP and Al, Second Session, Revised Issues Paper on IP Policy and Al, p. 12

“Kalyan Revalla, Intelligent Trademarks, p.16

> Cosmetic Warriors and Lush v Amazon.co.uk and Amazon EU [2014] EWHC 181 (Ch)
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E-ticaret Platformlarinda Fikri Miilkiyet
Hakki Thlallerine Iligkin Yeni Yasal

Diizenlemeler

E-Ticaret Kanunu'nda degisiklik yapan
7416 sayili Kanun 1 Ocak 2023'te yururlige

girmistir. Bu dizenlemeye gore araci hizmet

saglayicilar ("ETAHS"), platformlarinda fikri
ve sinai haklarina iliskin ihlal oldugu yéninde
hukuka uygun bir sikayet almalari halinde
ilgili Grinl/icerigi platformdan  kaldirmakla

yukumladurler.

7416 sayilli Kanun cercevesinde genel ilke
olarak, araci hizmet saglayici (platform)
hizmet saglayicinin sagladigi icerigin hukuka
aykiriligindan  sorumlu  degildir. ~ Ancak
platform hak sahibinin fikri ve sinai mulkiyet
hakki ihlaline dair bilgi ve belgeye dayanan
sikayeti  Uzerine, sikayete konu  GrinG

yayimdan kaldirmakla yikamladur.

Hukuka —aykin icerigin  sikayet Uzerine
yayimdan kaldirlmamasi ya da sikayet edilen
icerigin hukuka uygunlugu ispatlanmasina
ragmen icerigin geri yayimlanmamasi s6z
konusu olursa, ETAHSye her bir aykirilik igin
10.000 TL'den 100.000 TL'ye kadar idari para

cezasi uygulanacaktir.

Yine 1 Ocak 2023 tarihinde 7416
saylh  Kanun'u
tamamlayan
bir  yénetmelik
ylurdrlige

girmistir. Bu

yonetmelige gore:

e Fikri mulkiyet hakki ihlali iddiasinda
bulunan sikayetler ETAHS'ye
(ETAHS'nin  kuracagi) dahili iletisim
sistemi, Noter ya da Kayith Elektronik

Posta ("KEP") lzerinden gdnderilecektir

ve bu sikayetler asagidaki bilgi ve

belgeleri icermelidir:

e  Sikayet edenin hak sahipligini
gosterir tescil belgesi;

e Sikayet sahibinin kimlik ve iletisim
bilgileri;

e Vekaletname (sikayet vekil
araciligiyla yapiliyorsa);

e Sikayet konusu Urlnin fikri ve sinai
milkiyet hakkini ihlal ettigine dair
gerekge ve deliller;

e Sikayete konu Urinl iceren internet
adresi;

e  Sikayet basvurusu  kapsaminda
sunulan bilgi ve belgelerin gercege
aykin olmasi durumunda sikayet
sahibinin  dogacak  zararlardan
sorumlu olduguna dair beyan.

Sikayet, sayilan kosullari karsilamiyorsa

ETAHS sikayeti incelemeyecek ve

sikayet sahibini eksiklikler hakkinda

bilgilendirecektir.
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Eksiklik yoksa, ETAHS sikayet konusu

icerigi 48 saat icinde yayindan
kaldiracak ve sikayet sahibi ile elektronik
ticaret hizmet saglayiciyr  ("ETHS")

bilgilendirecektir.

ETHS sikayete karsi dahili iletisim sistemi,
Noter ya da Kayith Elektronik Posta
("KEP") Uzerinden itiraz etme hakkina
sahiptir ve itirazi asagidaki bilgi ve

belgeleri icermelidir:

° itirazda bulunanin kimlik ve iletisim
bilgileri;

o Vekaletname (itiraz vekil araciligiyla
yapiliyorsa);

o Sikayet  konusu  Grinin  ihlal
yaratmadigina iliskin aciklama ve
deliller;

. Uriiniin orijinal oldugunu ve/veya

Grinin FM hakki sahibinin izniyle

piyasaya
elverisli fatura ve/veya sézlesmeler;

ciktigini  ispatlamaya
o itiraz kapsaminda sunulan bilgi ve

belgelerin  gercege aykiri olmasi
durumunda itiraz sahibinin dogacak

zararlardan sorumlu olduguna dair

beyani.
itiraz, sayilan kosullari karsilamiyorsa
ETAHS  itirazi  incelemeyecek  ve
itirazi sahibini  eksiklikler  hakkinda

bilgilendirecektir.

Sunulan bilgi ve belgeler cercevesinde
ETHS nin hakli  oldugu
kanaatine ETAHS yayindan
kaldirilan icerigi 24 saat icinde tekrar

itirazinin

varilirsa

yayina cikaracaktir. Ayni Grin hakkinda

GUN +PA

tekrar eden sikayetler, sikayet sahibinde
ihlali g&sterir yeni belgeler sunulmadik¢a

incelemeye alinmayacaktir.

Bu yénetmelik, fikri milkiyet hakki sahiplerinin
ETAHS'ye yaptigr sikayetin yani sira ETHS'nin
de bu sikayete itirazina iliskin pek ¢ok detayi
netlestirerek,  e-ticaret  platformlarindaki
ihlallere kars! fikri mulkiyet haklarinin korunmasi
icin dengeli, dngdorilebilir ve hizlandinimig bir

prosedir saglamayi amaglamaktadir.

Ancak, prosedire iliskin uygulamada sorun
belirsizlikler ~ devam
ETAHSnin  kuracagi

dahili iletisim sistemi sikayet ve itirazlar icin

yaratabilecek  bazi

etmektedir.  Ornegin,

basit ve islevsel bir ara¢ olustururken, boyle
bir sistemin ispat yUkinU vyerine getirip

getirmeyecegdi merak uyandirmaktadir.

Ote yandan, sikayet ve itirazlar (zerine
ETAHS'lere islem yapmalar icin ¢ok sinirh
bir sure verildigi goérilmektedir. Bu slre
sinirlamalariincelemenin hizlatamamlanmasini
saglamak icin belirlenmis olsa da, ETAHS'ler
icin oldukga zorlayici olabilir ve sikayetlerin
esasina iliskin analizin derinligi ve dogrulugu

hakkinda
getirebilir.

spekilasyonlari beraberinde

Bununla birlikte, yukarida 6zetlenen sekilde
bir sikayet prosedurl isletiimesinin taraflarin
diger idari ve yasal yollara bagvurmasini
Snlemeyeceginin - de  alti  cizilmelidir.
Yine de, ETAHS'ye

prosedirinin uyusmazliklar hizli bir sekilde

yapilacak  sikayet
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¢ozime kavusturacagr ve hak sahibinin
ihlal edilen Urinleri ¢ok hizli bir sekilde
yayindan kaldirtmasina yardimci  olacagdi

distntlmektedir.

Esasen, FM hak ihlalleri icin 6ngérilen bu
"hizlandirlmis”  sikayet ydntemi, e-ticaret
mevzuatinda &nleyici ve koruyucu birtakim
kurallar getiren kapsamli  bir degisikligin
yalnizca bir parcasidir ve tam da bu sebeple
yeni yurirlige giren dizenlemeler idari
slrecte birtakim itirazlarla kargi  karsiya
gelmistir. Taninmis bir e-ticaret platformunun
yukarida aciklanan  dizenlemeleri  getiren
mevzuata karsi baslatmis oldugu idari iptal
davasi neticesinde Danistay, ilgili htukimler
bakimindan ydritmenin durdurulmasina karar
vermistir ve dolayisiyla ilgili dizenlemelerin
akibeti belirsizligini korumaktadir. Ancak yine
de 5651 sayili internet Ortaminda Yapilan
Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla
islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda
Kanun (“internet Kanunu”) kapsaminda
dizenlenen temel kurallar uyarinca e-ticaret
sitelerinin ev sahipligi yaptigi iceriklere iliskin
sorumluluklarn  cercevesinde ihlal  konusu

icerigin kaldiriimasi istenebilecektir.
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“.tr” Uzantil1 Alan Adlarinda
Uyusmazliklarin Coziimii Etkin M1 ?

Bu yazimizda, Turkiye'de  “.tr”  alan
adlarina iligkin alternatif uyusmazlik ¢ézim
mekanizmasi  ele alinmaktadir.  Alternatif

uyusmazlik ¢cézim mekanizmasinin etkin fayda

saglayip
ve slrecin isleyisine iliskin bazi endiselere

saglamadigr  degerlendirilmekte

deginilmektedir.

Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu (“BTK")
nezdinde kurulan TRABIS (“tr" Ag Bilgi
Sistemi) 14 Eylul 2022 tarihinde faaliyete
gegmis ve “.tr” alan adlarinin yénetimini
Ustlenmistir. TRABIS'in devreye girmesiyle
birlikte com.tr, org.tr, net.tr, gen.tr, biz.tr, tv.tr,
web.tr, info.tr, bbs.tr, tel.tr, name.tr gibi alan
adlarinin tahsisinde belgesiz ve “ilk gelen alir”
ilkesi uygulanmaya baslanmistir. “ilk gelen
alir” prensibi uyarinca alan adlarinin belgesiz
tescili ise alan adi uyusmazliklari icin etkin bir
uyusmazlik ¢ézim slreci gerektirmektedir.

“ar" alan adlar ile ilgili ihtilaflarin alternatif
coziim slreci TRABIS tarafindan faaliyet
belgesi verilen Uyusmazlik Coézim Hizmet
Saglayicilar tarafindan ylritilmeye
baglanmistir. “.tr" uzantili alan adlar igin
alternatif

dizenlenen uyusmazlik  ¢dzim

noo "

stireci, ".com”, ".net”, ".org"”, ".info", “.biz"
gibi genel Ust seviye alan adlar (Generic top-
level domain) icin 6ngdrilen ve genel olarak
uluslararasi alternatif ¢ézim mekanizmalari
streci ve kurallari ile benzerdir. Ne var ki
Turkiye'de uygulanan ve Uyusmazlik Cozim
Hizmet  Saglayicllari  nezdinde  gérllen
alternatif uyusmazlik ¢ézim sirecinde, baz

farkhliklar da s6z konusudur.

Uyusmazlik Cézim Hizmet Saglayicilar,
asagidaki  kosullarin  kimulatif  olarak
kargilanmasi  halinde ihtilafli alan adinin

iptaline ve/veya sikayet edene devrine karar
verir:

i) ihtilaf konusu alan adinin,
sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka,
ticaret unvani, isletme adi ya da diger tanitici
isaretlerle benzer ya da ayni olmasi

ii) Alan adini tahsis ettiren
tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakki ya da
baglantisinin olmamasi

iii) Bu alan adinin alan adi
sahibi tarafindan kotl niyetle tahsis ettirilmesi

veya kullaniimasi.

http:

Gérilecedi Uzere Uniform Domain Name
("UDRP")

kurallarindan farkli olarak, sikayet edenin

Dispute  Resolution  Policy

dncelik haklar incelenirken sadece marka
hakki dikkate alinmamaktadir; sikayet edenin
ticaret unvani, isletme adi veya ticari hayatta
kullandigi diger tanitici isaretler de oncelik
hakkinin dikkate

alinmaktadir. Bir diger énemli husus ise kotu

degerlendirilmesinde

niyet incelemesi ile ilgilidir. UDRP kurallarina
gore, ihtilafli alan adinin hem k&tl niyetle
tescil edilmis olmasi hem de koti niyetli

olarak kullaniimasi gerekmektedir. Ancak “.tr"
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uzantil alan adlari i¢in dizenlenen alternatif
uyusmazlik ¢ézim slrecine iliskin mevzuatta
“veya” kelimesinin kullaniimasi nedeniyle bu
sartlardan birinin varlig yeterli gorilmektedir.
Uyusmazlik Cézim Hizmet Saglayicilarinin
faaliyete  baslamasindan itibaren gecen
bir yili askin slrede, verilen kararlar ile
uygulanabilir bir ictihat olusmaya baglamistir.
Yukarida belirtilen kosullarin incelenmesinde
ve somut uyusmazhida iliskin vakialarin
degerlendiriimesinde genis ve kapsamli bir

bakis acisi benimsendigi ifade edilebilir.

Ote yandan, ihtilafli alan adini tescil ettirenin
alternatif  uyusmazlk ¢dzimi  sirecinde
aciklanmasi  agisindan  énemli  bir  fark
bulunmaktadir. Bu durumun, sikayet edenin
menfaatlerini ve etkin hak arayisini etkili
bir sekilde kullanmasini  etkileyebilecegi

degerlendirilmektedir.

UDRP'nin aksine, alan adi sahibi bilgileri,
Uyusmazlik  Cézim  Hizmet Saglayicilari
tarafindan, alan adi sikayetinin yapilmasindan
sonra veya alternatif uyusmazlik ¢éziim sireci
sirasinda sikayet edene aciklanmamaktadir.
Sonug olarak, alan adi sikayetleri genellikle
sikayet eden tarafindan, ihtilaf konusu
alan adini tescil ettirenin kimligi hakkinda
herhangi bir bilgisi olmadan yapilmaktadir.
Uyusmazlik  Cézim Hizmet Saglayicilari,
alternatif  uyusmazlik  ¢ézim  sirecinde
tescil ettiren bilgilerini  aciklamamaktadir,
bu nedenle sikayet edene tescil ettiren
bilgilerine

dayanarak  sikayetinde ileri

sUrdigu iddia ve delilleri yeniden godzden
gecirme ve ek bilgi veya belge sunma hakki
taninmamaktadir. Aslinda tescil ettirene dair
bilgilerin aciklanmasi, ilke olarak, sikayet
edenin yasal yollara basvurma hakkini uygun
sekilde kullanmasi agisindan ¢ok etkili bir
stirectir. Bu sekilde alan adi sahibinin aslinda
kim oldugu bilgisine erisilmesi durumunda
ozellikle alan adinin kétu niyetli olarak tescil
edildigine iliskin daha detayli ve tatmin edici
deliller sunulmasi mimkin  olabilmektedir.
Ayrica alan adi sahibinin ilgili alan adi Gzerinde
mesru bir hak veya menfaati olup olmadiginin
da sikayet eden tarafindan daha etkin olarak
degerlendirilmesi mimkin olabilmektedir. Bu
sekilde sikayet eden, sikayet edilene iliskin
daha fazla bilgi ve delil toplayabilmekte, bu
deliller cercevesinde sikayet dilekgesini revize
edebilmekte, yani sikayete iliskin dayanaklarini
gl¢clendirebilmektedir.

Bunun haricinde genel olarak
degerlendirildiginde alan adina
iliskin -~ uyusmazliklarinin ~ dava  yoluna
basvurulmaksizin  ¢éziime kavusturulmasina
imkan veren alternatif uyusmazlk ¢6zim
mekanizmasinin etkin ve faydali bir bicimde
isledigi  gorilmektedir.  “tr.” uzantili alan
adlarinda yeni surecin daha genis kapsamda
islemesi icin  eksikliklerin  tamamlanmasi

beklenmesidir.
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Ila¢ Firmalarinin Sahte ve Kacak

[laclarla Imtiham

Yabanci ilag markalari kural olarak o sirketlerin
kuruldugu UGlkelerdeki firmalar adina kayithdir
ve marka koruma islemleri o firmalar tarafindan
yonetilir. Bu firmalarin Turkiye'deki istirakleri,
marka koruma iglemlerine dahil olmasalar da,
ilacin ruhsat sahibi olduklari icin, ilag ile ilgili
her islemde Saglik Bakanligi'nin muh
durumundadirlar.

Tiirkiye ilac ve Tibbi Cihaz Kurumu (“TITGK")
ilac ve diger saglik Grlinlere yonelik dizenleyici
ve denetleyici olarak gorevlidir. ilac kacakeiligi
ve sahteciligi ile basa cikmak amaciyla ilag
("iTS")
ilaglar kutu bazinda karekod ile kayit altina

Takip  Sistemi gelistirilmistir; tim
alinmakta ve piyasaya girdigi andan hastaya
ulasincaya kadar, her islemi takip edilmektedir.
Turkiye'deki ilag ruhsat
haberdar olduklari

kacakgilik islemlerinin TITCK'ya bildirilmesi

sahiplerinin

her turli sahtecilik ve

zorunlu tutulmustur ve TCK m. 278 “Sugu
Bildirmeme Sucu” kapsaminda da bildirmekle

yukumladurler.

Nasil Haberdar Olunuyor?

ilac firmalari ilaglari  dogrudan hastaya
satmadigi ve Urlnler ecza depolari ve eczane
kanallaryla ulastigi icin, Grin tedariginde

pek cok aktéor bulunuyor. Bu nedenle de

sahte Urlnlerin  satildigina iliskin  “bilgi
sUphelenen hasta disinda, hekimler, ecza
depolari veya eczacilarin  firmaya ihbarn

Uzerine 6grenilebiliyor. Bu tur ihbarlar Gzerine
avukatlar veya arastirma sirketleri vasitasiyla
yaptirilan genel saha ve/veya adres bazli

arastirmalar ile tespit edilen sahislar ve elde

edilen detayl bilgi, delil ve numunelere dayali

olarak aksiyon alinmasi mimkin olabiliyor.
Hukuken Neler Yapilabilir?

Elde edilen delil durumuna goére TCK
m.186-187, Sahte ilag imali, Marka Hakkina
Tecaviz ve Haksiz Rekabet suglarina dayali
et imkanlari

bulunuyor. Sahte veya

ilaclarin gerekli glmrik rejimine
tabi tutulmaksizin, yani kacak olarak dlkeye
sokulmasi  durumunda  mustakil  olarak
veya yukarida belirtilen sikayetlerle birlikte
Micadele Kanunu'na

Kacakeilikla dayali

hukuki islem de yapilabilmektedir.

Yukarida sayilan Marka Hakkina Tecaviiz ve
Haksiz Rekabet suclari, takibi sikayete bagli
suclar oldugu icin marka veya ruhsat sahibi
sirketlerin elde edilen delil durumuna gére
sikayette bulunup bulunmamak hususunda bir
karar vermesi gerekmektedir. TCK m.186-187
ve Kacakgilikla Micadele Kanunu'na aykirilik
teskil eden suclar agisindan re'sen takip
ilkesi gecerli oldugundan Emniyet Glgleri
tarafindan kendiliginden sorusturma ve baskin
sUrecleri baslatilabildigi gibi, ilag sirketleri
tarafindan yapilan su¢ duyurular sonrasinda
da baslatilabilmektedir.

TITCK’ya Ne Zaman Bilgi Verilmeli?

ilaglarla ilgili ceza sorusturmalarinda ézellikle
Tarkiye'deki global ilag firmalarinin katkilari,
durumun  Saglik Bakanhigi veya TITCK'ya
sikayetinin yapilmasi ile gerceklesebiliyor.
Marka sahibi yurt diginda yerlesik firma olsa da

Turkiye'deki firmanin da slrece dahil olmasi,
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bildirim ve takip kolayligini saglamak icin bazi

durumlarda gerekli olabiliyor.

Konu sahte veya kacak ilag oldugunda ITS
disinda hareket edildiginden, hukuki aksiyon
alabilmek i¢in sahte Urlnlerin Ureticisi, Gretim
yeri ve dagitim kanallari hakkinda arastirma
yaptirilmasi  elzemdir. Hentz tim bilgiler
toplanmadan veya vyalnizca duyum veya
siphe Uzerine sikayette bulunmak slrecin
verimli ve hizli ilerlemesine engel olabiliyor.
iddianin arastirilarak, yeterli delil toplandiktan
sonra yetkili makamlara sikayet edilmesi en
etkili ¢6zim olarak éneriliyor. Zira aksi halde,
faillerin  durumdan haberdar olmalari ve

delilleri yok etmeleri mimkdin.

Marka hakkina dayanilarak savciliga suc
duyurusunda bulunuldugunda ise &zellikle
stirecin sonucunu beklemek ve sonrasinda
TITCK'ya ilgili Griin  hakkinda sikayette
bulunmak faydalidir. Zira TITCK'nin inceleme
konusu edecegdi hususlar marka ihtilafi degil,
kamu saghgini ilgilendiren konularin tespitidir.
Ozellikle bir eczaci veya hekim siipheli
olarak yer aliyorsa sikayetin glgli deliller
ile yapilmasi énemlidir. Bu kisilere karsi ileri
strllecek ceza sikayetleri ilerideki agsamalarda
geri alinabileceginden, sikayetin  zamani

dnemli stratejik bir unsurdur.

Surecin re'sen kolluk kuvvetleri tarafindan
baglatiimasi  durumlarinda, sirece  dahil
olarak takip etmek de bir o kadar énemlidir.
Olasi baskinlar ve slrece ait ana asamalar

sonlandiktan sonra, TITCK'ya veya

Saglik Bakanligina bildirim yapilmasi da

degerlendiriimelidir.

Son yillarda ilag kacakgiligi ve sahte ilag ile
ilgili operasyonlar, yalnizca yerli kaynaklardan
elde edilen verilerden degil, uluslararasi
platformlarin  yUruttikleri sorusturmalar ile
tetiklenebildigi gdzlemleniyor. Gectigimiz yil
interpol-Europol Daire Baskanligi ve Kacakgilik
ve Organize Suglarla Micadele Baskanligi
koordinesinde yuritilmekte olan Pangea XVI
operasyonu ile olduk¢a dnemli sayida sahte
veya kacak Urlin ele gecirildi. 2024 yilinda
da bu tarz operasyonlar ile piyasadaki sahte
Urtnlerin  toplatilmasi  beklenmektedir.  Bu
nedenle marka sahiplerinin sirece destek
olmalart igin, mimkin oldugunca bilgi
toplamak amaciyla arastirmalar ylritmesi

Snerilmektedir.
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Taklitle Miicadelede Stratejik Savas
Alani: Tirk Rivierasi, Tiirkiye’nin Bati
ve Giliney Sahilleri

RTNERS

Turkiye, neredeyse 9 bin kilometrelik sahil
seridi ve 550'den fazla mavi bayrakli plajiyla,
her yil yaz sezonunda milyonlarca yerli ve
yabanci turisti agirlamaktadir. Yaz tatili icin
en populer olan bdlge Tirk Rivierasi olarak
bilinmekte ve basta Antalya ve Mugla
olmak lizere, Aydin ve izmir illerinin de bazi
bolgelerini kapsamaktadir. Burada Tirkiye'nin
glineyinden batisina dogru 6zellikle Alanya,
Antalya, Kemer, Fethiye, Marmaris, Bodrum,

Kusadasi ve Cesme 6n plana ¢ikmaktadir.

2020 yilindaki pandemiye bagl olarak toplam
turist sayisinda bir disus olsa da, bilindigi gibi
pandemi herkesin yasam tarzini degistirmis
kavramini
blyik
sehirlerden Turk Rivierasi'ndakiler gibi daha

ve hayatimiza "evden calisma”

getirmisti.  Bunun sonucunda da
kicik il ve ilcelere tasinmak pandemi sirasinda

sik¢a rastlanan bir durum olmustur.

Ayrica, Turkiye'deki buytk capli depremler,
Rusya-Ukrayna etkileri  ve

Ortadogu’dan

savasinin
gé¢  gibi
sayida insan Tirk Rivierasi'ndaki yerlesim

nedenlerle ¢ok

Dahasi,

turizmin  gesitlenmesiyle,

yerlerine taginmistir. son yillarda
drnegin  golf ve
futbol kamplari gibi olanaklar da saglayan bu
yerlesim yerleri giderek daha da populer hale

gelmistir.

bunu  bir

firsat olarak goérmis ve eylem alanlarini

Nufusun artisiyla,  taklitgiler

genisletmistir.  ihlalcilerin  bazilari, {retim
tesislerini ve depolarini bu bélgelere tagimakta
ve bulylk bir kismi, sadece yaz aylarinda degil
yilin tim sezonlarinda taklit Grin satislarina
Taklit

amaciyla gelen ziyaretcilerin sayisindaki artis

devam etmektedir. Urin  alsverisi
da bu baglamda taklitgileri cesaretlendirmistir.
Son zamanlarda, blyuk sehirlerde oldugundan
daha fazla oranda, tekstilden elektronige
neredeyse tim sektorlerde Gnlid markalarin

bircok taklidi oldugu gézlemlenmektedir.

Bu nedenle, sektorel faktorlerin anlasiimasi
ve taklitgilere karsi erkenden onlem alinmasi
dzellikle 6nem arz etmektedir. Ornegin, yaz
déneminde piyasaya sunulacak olan tekstil

Urlnleri bakimindan, taklit Grinlerin hem ¢
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pazara hem de baska Ulkelere dagitiminin ve
satisinin engellenmesi icin, marka sahiplerinin
yaz  sezonunu  beklemeden  dncelikle
Uretim tesislerini ve depolari hedeflemesi
sekilde, kishk

ayakkabi konusunda ise marka sahiplerinin

onerilmektedir. Benzer

Uretim tesisleri ve depolar yaz sezonunda
hedeflemeleri énerilmektedir. Diger yandan,
perakende magazalari bakimindan ise, ic
pazara taklitle aktif muicadeleye yonelik
glicli bir mesaj vermek ve taklit Uriinlerin
gorlnlrliginld  azaltmak icin yil boyunca
aksiyonlara  devam  edilmesi  tavsiye

edilmektedir.

Turkiye'nin bati ve glney sahillerinde taklitle
micadele ederken, Turk Rivierasi icinde yer
alan yerlesim yerlerindeki yasal uygulamalarin
blytk sehirlerdekinden farkli olabileceginin
de dikkate alinmasi gerekmektedir. Savcilarin
bir kismi taklit Grinlerin  Gretimini/satigini
gOsteren faturayi ve/veya diger somut delilleri
sulh ceza hakimliginden arama ve el koyma
karari talep etmek icin yeterli bulurken, bazilari
da sikayete konu hedef hakkinda polis tespiti
yapilmasina karar verebilmektedir. Bir diger
6nemli not da sulh ceza hakimliklerinden
her durumda arama ve el koyma karari
almak  mUmkin olmayabilmektedir. Bazi
durumlarda, taklit Grlnlerin Gretimini/satigini
gosteren tim kanitlara ragmen, hakimler
arama ve el koyma taleplerini basit bir
gerekce ile reddedebilmekte ve ret karari
itiraza tabi olabilse de, itirazi inceleyecek

olan mahkemenin is yiukine bagl olarak

itirazin incelenmesi ve karar verilmesi birkag
ay slrebilmektedir. ~ Bu nedenle, sikayet
dilekgelerinin sunulacagi zamanin belirlenmesi
de olduk¢a 6nem arz etmektedir ve Turkiye'nin
bati ve glney sahillerine 6zel glgli bir
strateji olusturabilmek igin, her somut olayin
bdlgeye, sektdre ve taklitilerin is kapasitesine
bagl olarak ayn ayn degerlendirilmesi

gerekmektedir.

Bu kapsamda, uzun vyillardir yiritmekte
oldugumuz ve Turkiye'nin bati ve glney
sahillerindeki  taklitcileri hedef alan &zel
bir projemiz bulunmaktadir. Cok sayida
muvekkilimizin ihtiyact g6z éniline alindiginda,
bati ve gliney sahillerindekiyerlesim yerlerinde
dlzenli olarak baskinlar yapmaktayiz. Hatta,
son zamanlardaki tecribelerimize dayanarak,
baskinlarin yil boyunca yapilmasi gerektigi

kanaatindeyiz.

Yukarida agiklanan nedenlerle, taklitcilerle
etkin bir sekilde micadele edebilmek ve taklit
Urinlerin goérunrligind azaltmak igin, bati ve
gliney sahillerindeki baskinlarin yalnizca yaz
sezonunda degil tim yil boyunca yapilmasi

tavsiye edilmektedir.
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ILETISIM

MEHMET GUN
KIDEMLI ORTAK AVUKAT

mehmet.gun@gun.av.tr

HANDE HANCAR
ORTAK AVUKAT

hande.hancer@gun.av.tr

ZEYNEP SEDA ALHAS
ORTAK AVUKAT

zeynep.alhas@gun.av.tr

%

BARIS KALAYCI
ORTAK AVUKAT

baris.kalayci@gun.av.tr

MUTLU YILDIRIM KOSE
ORTAK AVUKAT

mutlu.yildiim@gun.av.tr

PINAR ARIKAN
DIREKTOR

pinar.arikan@gun.av.tr
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GULDENIZ DOGAN ALKAN
ORTAK AVUKAT

guldeniz.dogan@gun.av.tr

P
/.

J

UGUR AKTEKIN
ORTAK AVUKAT

ugur.aktekin@gun.av.tr

Tiirkiye'de Marka Hukuku 2024 | Onemli Gelismeler ve Ongériiler 27



https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/mehmet-gun
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/hande-hancar
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/zeynep-seda-alhas
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/baris-kalayci
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ILETISIM

&

BARAN GUNEY
YONETICI AVUKAT

baran.guney@gun.av.tr

a

DILAN SILA KAYALICA
YONETICi AVUKAT

dilan.aslan@gun.av.tr

ZEYNEP CAGLA USTUN
YONETICI AVUKAT

zeynep.ozcebe@gun.av.tr

AYSU ERYASAR
KIDEMLI AVUKAT

aysu.eryasar@gun.av.tr

BEGUM SOYDAN SAYILKAN
YONETICi AVUKAT

begum.soydan@gun.av.tr

N
 J'%
DIRENC BADA
YONETICi AVUKAT

direnc.bada@gun.av.tr

AHMET KURSAT YILDIZ
KIDEMLI AVUKAT

ahmetkursat.yildiz@gun.av.tr

y

CANSU EVREN
KIDEMLI AVUKAT

cansu.evren@gun.av.tr
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DICLE DOGAN
YONETICI AVUKAT

dicle.dogan@gun.av.tr

IREM GIRENES YUCESOY
YONETICi AVUKAT

irem.girenes@gun.av.tr

ATAHAN ERKUL
KIDEMLI AVUKAT

atahan.erkul@gun.av.tr

ELIF MELIS &ZSOY
KIDEMLI AVUKAT

elifmelis.ozsoy@gun.av.tr



https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/dicle-dogan
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/baran-guney
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/dilan-sila-kayalica
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/begum-soydan-sayilkan
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/direnc-bada
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/irem-girenes-yucesoy
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/atahan-erkul
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/zeynep-cagla-ustun
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/aysu-eryasar
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/ahmet-kursat-yildiz
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/cansu-evren
https://gun.av.tr/tr/ekibimiz/elif-melis-ozsoy

HAVWVA YILDIZ
KIDEMLI AVUKAT

havva.yildiz@gun.av.tr

MERVE CIMEN SEVINE
KIDEMLI AVUKAT

merve.cimen@gun.av.tr

1

KENDAL BASUT
KIDEMLI AVUKAT

kendal.basut@gun.av.tr

SELIN BILIK
KIDEMLI AVUKAT

selin.bilik@gun.av.tr
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MARAL BUYUKKURKCU

KIDEMLI AVUKAT

maral.sayan@gun.av.tr

[

CANAN TINAZ
KIDEMLI VEKIL

canan.tinaz@gun.av.tr
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Hakkimizda

Biromuz, uluslararasi alanda, Glkemizin dnde gelen avukatlik burolarindan birisi olarak

taninmaktadir.

Merkezimiz istanbul’da olup Ankara, izmir ve Tiirkiye'nin diger dnemliticari merkezlerindeki

burolarla isbirligi yapmaktayiz.

Blromuz, temelde Tirkce ve Ingilizce olarak hizmet vermekte olup, Almanca, ve Fransizca

dillerinde de hukuki hizmet saglamaktadir.

Muvekkillerimize, ilag, tibbi cihaz ve saglik, enerji, insaat ve gayrimenkul, lojistik, teknoloji,
medya ve telekomunikasyon, otomotiv, hizli tiketim Urlnleri, kimyasal ve savunma

sektorleri basta gelmek lzere degisik is ve ticaret sektorlerinde hizmet vermekteyiz.

Muvekkillerimizin basarisini, kendi basarimizdan énde goriiriiz. Mivekkillerimizin degisen
ihtiyaclarina daha dogru ve etkin bir sekilde cevap verebilmekicin onlarin faaliyet gosterdigi
sektorlerdeki gelismeleri yakindan takip eder, bu sektérlerde sadece hukuki degil ticari
bilgileri de edinerek bilgilerimizi derinlestiririz. Bu amagclarla ulusal ve uluslararasi mesleki
ve ticari dernek ve kuruluslarin calismalarina etkin olarak katilir, bilgi ve tecribelerimizi

paylasarak katkida bulunuruz.

Blromuz, hizmetlerini mivekkillerimizin degisen ihtiyaclarina uygun olarak gelistirmeye

ve yenilikgi, kaliteli hizmetler sunmaya kararhdir.
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Kore Sehitleri Cad. 17
Zincirlikuyu 34394

istanbul, Tirkiye

GUN PARTNERS

AVUKATLIK BUROSU

T: + 90 (212) 354 00 00
F: + 90 (212) 274 20 95

E: gun@gun.av.tr



