Kullan Ya Da Kaybet! — McDonald’'s’a ait
“BIG MAC" markasinin tescili ciddi
kullanimi ispatlanamadigiicin iptal edildi
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Avrupa Birligi Fikri Milkiyet Ofisi (“EUIPQO”) 11.01.2019 tarihli kararinda McDonald's'in
“BIG MAC"” markasit ile ilgili olarak 14 788 C sayili kararini
(https://euipo.europa.eu/eSearchCLW/#basic/*///name/big%20mac [GDA1] veya
https.//www.docdroid.net/A5QdVFE/big-mac-tm-revocation.pdf#page=8) verdi.

irlandali hamburger zinciri Supermac Ltd. 2017 yilinda, McDonalds'a ait olan “BIG MAC”
isimli markanin ciddi bir bicimde kullanilmamasi sebebiyle 29, 30 ve 42. siniflardaki
tescilinin iptalini talep etmistir. 11.01.2019 tarihli karar; ciddi ve kesintisiz kullanimin
nasil ispatlanmasi gerektigini, McDonald's tarafindan sunulan delillerin nasil
degerlendirildigini ve “BIG MAC" gibi taninmis bir markanin tescilinin yetersiz delil
sebebiyle tim Avrupa’da nasil iptal edilebildigini géstermektedir.

Supermac Ltd., 2017/1001 sayili Yonetmelik'in 58/1(a) maddesine dayanarak “BIG MAC"
markasinin tescil tarihinden itibaren bes yil icinde tescil edildigi mal ve hizmetler
bakimindan Birlik'te ciddi ve kesintisiz sekilde kullanilmadigini, dolayisiyla markanin
tescilinin iptal edilmesi gerektigini iddia etmistir. iptal talebine cevaben McDonald's
markasinin ciddi kullanimini géstermek icin EUIPO’ya kullanim ispati delilleri sunmustur.

Talep sahibi Supermac Ltd., McDonald'’s tarafindan sunulan kullanim ispati delillerinin
markanin sadece sandvicler Gizerinde kullanildigini ispatladigini bu nedenle sunulan
delillerin yetersiz oldugunu belirtmis, McDonald'’s ise buna cevaben AB'nin ekonomik



acidan en 6nemli Gye Ulkelerinden olan Almanya, Fransa ve Birlesik Krallik'ta markasinin
kullanildigini ispatlar nitelikte deliller sundugunu ve bu delillerin markanin Avrupa
Birligi'nde kullanildigini ispatlamaya yeter oldugunu iddia etmistir.

Uyusmazlik konusu “BIG MAC"” markasi 22.12.1998 tarihinde tescil edilmis, 11.04.2017
tarihinde de markanin iptali talep edilmistir, bir diger deyisle marka iptal talebinin
yapildidi tarihte bes yildan fazla siiredir tescillidir. Dolayisiyla McDonald's iptal
talebinden geriye donik olarak bes yil icerisinde (11.04.2012-11.04.2017) markanin ilgili
mal ve hizmetler Gizerinde ciddi kullanimini ispat etmek durumunda kalmistir.

McDonald’s ilgili zaman araliginda markasini kullandigini ispatlamak adina EUIPO’ya
Almanya, Fransa ve Birlesik Krallik'taki McDonald's sirketlerinin yetkililerince imzalanan 3
adet yeminli ifade; Big Mac et sandviclerini gésteren Almanca, Fransizca ve ingilizce
brosirler ve reklam posterlerinin bilgisayar ciktisi ve sandviclerin ambalajlari (kutulari);
farkli Glkelerin McDonald’s web sitelerinden alinmis ekran gorintileri ve Big Mac
hamburgerinin tarihini, icerigini ve besinsel degerini iceren bilgilerin yer aldigi
en.wikipedia.org sitesinden alinmis ciktilar sunmustur.

EUIPO sunulan delillerin tamamini incelemis ve her birine dair kullanim ispati delilleri
acisindan marka sahiplerini oldukca ilgilendirebilecek belirli degerlendirmelerde
bulunmustur:

e EUIPO, marka sahibinin temsilcileri/calisanlari tarafindan imzalanan ve 2011-2016
yillari arasinda “Big Mac” sandviclerinin Almanya, Fransa ve Birlesik Krallik'taki satis
miktarinin 1.4 milyardan fazla oldugunu iddia eden yeminli ifadelerin, markanin
kullanimi ispatlamak icin gecerli delil oldugunu ancak bu ifadeleri verenlerin tarafsiz
olmamasi sebebiyle ispat gliciiniin az oldugunu belirtmistir. Bu tiirdeki delillerin
ancak diger delillerle (etiketler, ambalajlar, vb.) desteklenmesi veya bagimsiz
kaynaklardan elde edilmesi halinde ispat glicinin artacagini vurgulamistir.

e McDonald’s'in kendi web sitelerinden almis oldugu ekran gorintileri ile ilgili olarak
ise; markanin web sitesindeki varligi bu markayi tasiyan Grinlerin veya hizmetlerin
halka arz edildigini gosterebilir ancak bu web sitesi yeri, zamani ve kullanimin
kapsamini gostermedigi siirece tek basina markanin web sitesinde kullaniliyor olmasi
markanin ciddi bir bicimde kullanildigini ispatlamaya yetmemektedir sonucuna
ulasmistir.

* Web sitesi ¢iktilarinin ispat gliclini arttirmak adina web sitesi araciligiyla uyusmazlik
konusu mal ve hizmetlerin siparisinin verildigini gosteren delillerin sunulabilecegini
ifade eden EUIPO, destekleyici delillere — 6rnek olarak internet trafigini veya hangi
Ulkelerden bu web sitelerine erisildigini gosteren kayitlar — ihtiyac oldugunu
belirtmistir. Boylesi destekleyici delillerin McDonald's tarafindan sunulmadigini
dolayisiyla web siteleri ile satisa sunulan (satilan) Grinlerin nihai sayisi arasinda iliski
kurulamadigini belirtmistir.



e Sunulan ambalaj ve brosirlerin “BIG MAC” markasini tasidigini ancak bu brostrlerin
dolasiminin nasil oldugunu, kimlere sunuldugunu ve muhtemel veya gercek satislara
yol acip agmadigini gosteren herhangi bir bilgi sunulmadigini belirten Kurum,
sunulan materyallerin ilgili mal ve hizmetler Gizerinde markanin gercek bir ticari
varligi oldugunu gésteren herhangi bir veri icermedigi sonucuna varmistir.

e Son olarak, en.wikipedia.org sitesinden alinan ciktilarin givenilir bir delil olarak
degerlendirilmesinin mimkdn olmadigini zira Wikipedia'da yer alan yazilarin her an
kullanicilar tarafindan degistirilebilecegi kararda vurgulanmistir.

Kullanim ispati delillerini bu sekilde degerlendiren EUIPO, sonug olarak markayi tasiyan
Uriinlerin gercekten satisa sunuldugunu gosteren inandirici bilgilerin saglanmadigina
karar vermistir.

Kurum, Griinler satisa sunulmus olsa dahi, bu Griinlerin sunulan web sitesinde veya baska
bir yerde ne kadar siire boyunca satisa sunulduguna, gercekten bir satisin yapilip
yapilmadigina veya herhangi bir misteriyle iletisime gecilip gecilmedigine dair herhangi
bir veri sunulmamistir diyerek kararini gerekcelendirmistir. Ayrica karardan, markanin
tescili kapsaminda olan ilgili hizmetlerin “BIG MAC" markasiyla sunulduguna dair
McDonald’s tarafindan tek bir delilin bile ibraz edilmedigi anlasilmaktadir.

Kurum vermis oldugu kararda “zaman, yer, kapsam ve kullanimin niteligi unsurlarinin
kimulatif” oldugunu belirtip, sunulan bitin delillerin bu unsurlari icermesi gerektiginin
altini cizmistir. Bu unsurlardan birisini bile tasimayan kullanim ispati delillerinin yetersiz
olarak degerlendirilip reddedilecegi kararda acikca belirtilmistir.

Sonuc olarak, McDonald’s markasinin tescilli oldugu hicbir mal ve hizmet icin markasinin
ciddi bir bicimde kullanildigini gosteremedigi icin “BIG MAC"” markasinin tescilinin iptaline
karar verilmis, kararin kesinlesmesini takiben, karar iptal basvurusunun EUIPQ'ya
sunuldugdu tarihten yani 11.04.2017'den itibaren etkili olacaktir.

2017 yilinda 6769 sayili Sinai Milkiyet Kanunu'nun (“SMK") yirdrlige girmesi ile birlikte
gelen “kullanim ispat1” kurumunun uygulanmasi sirasinda delillerin degerlendirilmesine
iliskin kriterlerin detaylica irdelendigi bu karardan da anlasilabilecegi tizere, kullanim
ispatiicin sunulan delillerin 6nemi azimsanmamalidir. Marka sahiplerince markanin
kullanildigina dair kapsamli kayitlar tutulmali ve sunulan deliller objektif veriler
icermelidir.

Zira “BIG MAC" markasinin taninmisligi ve marka sahibi tarafindan stirekli kullaniliyor
olmasi her ne kadar herkesce biliniyor olsa da, McDonald’s gibi marka sahipleri bu
kullanimlarinin yerini, zamanini ve miktarini iceren deliller sun(a)madiklari takdirde,

markalarini kaybetme riski ile karsi karsiya kalacaktir.

EUIPO iptal Birimine ait kararin McDonald'’s tarafindan itiraza konu edilip, Temyiz Kurulu
online gitmesi muhtemeldir. Dolayisiyla bu defterin heniiz kapanmadigini ve iki sirket



arasindaki kozlarin bir de Temyiz Kurulu 6niinde paylasilacagini séylemek mimkdnddir...
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